



中华人民共和国
山东省青岛市中级人民法院
民事判决书

（2021）鲁02民初2372号

原告：英特宜家系统私营有限责任公司（Inter IKEA Systems B.V.），住所地荷兰代尔夫特城奥洛夫帕尔姆街。
授权代表人：约翰尼斯·雅各布·克里斯蒂安·比尔曼，该公司知识产权法律顾问经理。
委托诉讼代理人：梁思思、江云菲，上海市汇业律师事务所律师。
被告：青岛宜家楼梯有限公司，住所地青岛市市北区人民路。
法定代表人：王兆彬，经理。
被告：临沂名德宜家家居有限公司，住所地山东省临沂市临沭县临沭街道滨海高新技术产业园内。
法定代表人：王兆彬，经理。
被告：王兆彬。
被告：上海红星美凯龙品牌管理有限公司日照分公司，住所地山东省日照市东港区迎宾路。
负责人：王执勇，经理。
委托诉讼代理人：葛振武，山东海洋律师事务所律师。
原告英特宜家系统私营有限责任公司与被告青岛宜家楼梯有限公司（以下简称宜家楼梯公司）、临沂名德宜家家居有限公司（以下简称名德宜家公司）、王兆彬、上海红星美凯龙品牌管理有限公司日照分公司（以下简称红星美凯龙日照公司）侵犯商标权及不正当竞争纠纷一案，本院依法公开开庭进行了审理。原告的委托诉讼代理人梁思思、江云菲，被告宜家楼梯公司、名德宜家公司的法定代表人即被告王兆彬、被告红星美凯龙日照公司委托诉讼代理人葛振武到庭参加诉讼。本案现已审理终结。
原告向本院提出诉讼请求：1.判令被告名德宜家公司、宜家楼梯公司、红星美凯龙日照公司立即停止在木门、楼梯、衣柜等产品上以及经营活动中使用“宜家”“宜家整木”“ENKEA”“ENKEA宜家”等标识的商标侵权行为；2.判令被告名德宜家公司、宜家楼梯公司立即停止使用含有“宜家”字样的企业名称的不正当竞争行为，并向登记机关申请变更企业名称，变更后的名称不得含有“宜家”字样；3.判令被告名德宜家公司、王兆彬、宜家楼梯公司连带赔偿原告经济损失（包括为制止侵权所支出的合理费用）300万元；4.判令被告红星美凯龙日照公司赔偿原告经济损失50万元，名德宜家公司、王兆彬、宜家楼梯公司对该部分赔偿承担连带责任；5.判令被告名德宜家公司、宜家楼梯公司在《齐鲁晚报》电子版刊登声明，就其商标侵权和不正当竞争行为消除影响。事实与理由：原告是“宜家”“IKEA”注册商标的权利人，且“宜家”“IKEA”商标经过长期持续的使用和推广，在家具家居商品上已具有较高的市场知名度。被告宜家楼梯公司成立于2009年9月2日，王兆彬自该公司成立至今担任法定代表人并持有80%的股份，被告名德宜家公司成立于2017年6月8日，被告王兆彬自该公司成立至今担任法定代表人，且持有该公司100%的股份。2009年9月8日，宜家楼梯公司申请注册第7682322号“ENKEA”商标并被核准注册，2009年10月案外人秦美菊注册了enkea.cn域名，2017年9月，宜家楼梯公司完成www.enkea.cn网站的备案。宜家楼梯公司通过运营其注册的“宜家整木家装”微信公众号，举办新品推介会、品牌招商会等，推广和宣传楼梯、木门、衣柜等产品以及进行招商加盟，并在上述过程中大量使用“宜家”“宜家整木”“ENKEA”“ENKEA宜家”等标识。2019年11月，原告代理人向名德宜家公司及其法定代表人王兆彬发送律师函，2020年1月，原告代理人对“宜家整木公馆”店铺进行了证据保全公证，直至2020年12月，“宜家整木公馆”仍照常开业，并在店铺内外的海报、广告牌、价格标签等处持续使用被诉侵权标识。2021年3月，原告代理人前往名德宜家公司位于临沂市临沭县汇商工谷工业园的生产工厂进行证据保全公证。2021年11月，原告代理人再次前往宜家楼梯公司位于日照的加盟店进行证据保全公证，该店铺开设于红星美凯龙日照公司经营的建材家居商场内。原告认为，被告宜家楼梯公司、名德宜家公司登记使用含有“宜家”字样的企业名称，构成不正当竞争，被告宜家楼梯公司、名德宜家公司、红星美凯龙日照公司在衣柜、楼梯木门等产品上以及相关经营活动中使用被诉侵权标识，侵犯了原告注册商标专用权，被告王兆彬作为名德宜家公司的唯一自然人股东，应当对债务承担连带责任。原告在庭审中进一步明确，诉讼请求中第四项也包含维权合理费用,本案主张保护的商标为第5782277号、第175291号商标，并要求认定驰名商标。
被告宜家楼梯公司、名德宜家公司、王兆彬辩称其使用的为自己注册的商标。
被告红星美凯龙日照公司辩称：1.原告所称的加盟店铺系独立的个体经营户日照东港区春之美家具经销处在被告经营的商场租赁商铺，被告并未销售涉嫌侵权的产品，并非本案适格主体；2.被告不存在侵害原告商标权的行为，并非直接侵权者，也不存在帮助他人侵权的行为，在收到原告起诉状副本后，被告高度重视，第一时间向商户发出整改通知，要求下架所有涉嫌侵权的商品，有效采取了相应措施制止了涉嫌侵权行为的继续发生；3.原告要求被告赔偿经济损失50万元的请求于法于理无据。请求驳回原告诉讼请求。
原告向本院提交以下证据：
第一组权利证据：1.第5782277号“宜家”商标档案、2.第175291号“IKEA”商标档案，共同证明原告是“宜家”和“IKEA”商标的权利人。
被告对该组证据无异议。本院对该组证据予以确认。
第二组知名度证据：3.（2014）一中行（知）初字第9991号行政判决书、4.（2017）苏01民初2653号民事判决书、5.商评字（2021）第0000168253号裁定书、6.（2014）高行（知）终字第2967号行政判决书、7.商评字（2017）第0000026610号裁定书、8.商评字（2013）第95444号裁定书等、9.（2019）京73行初5813号行政判决书、10.商评字（2019）第0000155195号裁定书、11.《关于“IKEA”“宜家”商标和字号等商业标识许可使用的确认书》公证认证件及翻译件、12.《关于“IKEA”“宜家”商标和字号等商业标识被许可使用的确认书》、13.IKEA宜家家居天猫旗舰店部分页面及对应《电子数据保管单》、14.IKEA宜家家居官方网站部分页面打印件、15.英特宜家集团2020财年总结报告及翻译件、16.（2017）沪徐证经字第7049号公证书及相关页面翻译件、网页打印件、30-32《检索证明》、33.（2020）鲁14民初190号民事判决书、34.商评字（2022）第0000012429号裁定书，共同证明原告的“宜家”“IKEA”商标享有极高的知名度，构成家具商品上的驰名商标。
被告宜家楼梯公司、名德宜家公司、王兆彬表示不清楚，被告红星美凯龙日照公司对真实性无异议，证明事项不认可。本院对第二组证据真实性予以确认。
第三组侵权证据：17.第7682322号“ENKEA”商标注册信息、18.enkea.cn域名注册及网站备案信息、19.微信公众号“宜家整木家装”发布的文章、20.名德宜家公司的介绍文章、21.致名德宜家公司及王兆彬的律师函及签收记录、22.（2020）京海诚内民证字第01518号公证书、23.（2020）京东方内民证字第00826号公证书、24.（2020）京东方内民证字第14124号公证书、25.（2020）沪徐证经字第12967-12971号公证书、26.（2021）陕证民字第6895号公证书、27.（2021）京东方内民证字第04232号公证书、28、（2021）闽厦云证字第38094号公证书、29.（2021）闽厦云证字第41838号公证书、35.（2020）京海诚内民证字第01518号公证书所附录音文件、36.（2020）经东方内民证字第14124号公证书所附录音文件及文字整理稿、37.临沂宜家整木公馆照片，共同证明被告侵权行为。
被告宜家楼梯公司、名德宜家公司、王兆彬认为证据21未收到，其他证据真实性无异议，证明事项有异议。被告红星美凯龙日照公司对证据25、28的真实性无异议，证明事项有异议，对其他证据认为与其无关。
第四组合理费用证据：公证费发票及《情况说明》，证明原告为制止被告侵权行为所支出的合理费用。
被告对真实性无异议，对证明事项有异议。
被告宜家楼梯公司、名德宜家公司、王兆彬提交第7098580号、第7682322号、第6761753号商标证书，证明其使用的是自己注册的商标。
原告对真实性无异议，证明事项有异议。被告红星美凯龙日照公司无异议。
被告红星美凯龙日照公司向本院提交以下证据：
证据1.《红星美凯龙家具商场展位租赁及管理服务合同》、宜家楼梯公司营业执照、商标注册证、授权书、日照市东港区春之美家具经销处的营业执照、负责人身份证、证据2.《通知函》、证据3.涉嫌侵权标识整改照片、视频，证明被告不应承担责任。
根据当事人陈述和经审查确认的证据，本院认定事实如下：
1、 与涉案商标有关的事实
原告于2006年12月13日申请注册了第5782277号“宜家”商标，该商标核定使用范围为第20类“家具（包括花园和办公室家具）：木或塑料箱；软木塞；木或塑料梯；镜子（玻璃镜）；像框”等，有效期至2024年8月6日。原告于1982年3月4日申请注册了第175291号“IKEA”商标，核定使用商品为第20类“家具；床；窗帘杆和滑槽；枕垫；床垫；垫”，有效期至2023年4月14日。
2015年12月16日，北京市第一中级人民法院作出（2014）一中行（知）初字第9991号行政判决书，其中认定“IKEA(宜家)”家具品牌已为相关公众所熟知，构成家具商品上的驰名商标。2019年4月15日，南京市中级人民法院作出（2017）苏01民初2653号民事判决书，认定被告在企业字号中使用“宜家”注册商标文字构成不正当竞争。2021年6月24日，国家知识产权局作出商评字（2021）第0000168253号无效宣告请求裁定书，认为“IKEA”商标与“宜家”商标在相关公众中已经具有较高知名度，且形成对应关系，达到了为相关公众所熟知的程度，宣告争议商标无效。2014年10月20日，北京市高级人民法院作出（2014）高行（知）终字第2967号行政判决书，认为原告提交的证据足以证明其“IKEA”与“宜家”在家具等商品上经过使用具有极高知名度。2017年3月21日，国家工商行政管理总局商标评审委员会作出商评字（2017）第0000026610号无效宣告请求裁定书，认为第175291号商标经过长期使用和广泛宣传，已在第20类家具商品上为中国相关公众普遍知晓并构成驰名商标。国家工商行政管理总局商标评审委员会在商评字（2012）第36040号异议复审裁定书中认为原告在宣传使用“宜家”商业标识时，常常将“宜家”与“IKEA”组合使用，通过长期使用及广泛宣传，该组合商标标识在相关公众中具有一定知名度，在商评字（2013）第105551、95524号等异议复审裁定书中均有类似认定。2019年11月26日，北京知产法院作出（2019）京73行初5813号行政判决书，认为“IKEA”与“宜家”商标在中国境内已经多年持续进行较大规模的经营销售及宣传工作，已形成唯一对应关系并为公众广为知晓，经在先法院判决、原商标局、原商标评审委员会行政裁决等多次认定系具有较高知名度的商标，在诉争商标申请日前已达到驰名程度。2020年8月24日，山东省德州市中级人民法院作出（2020）鲁14民初190号民事判决，认为“宜家”商标经过原告多年推广和使用，已具有较高的市场知名度和美誉度。2022年1月18日，国家知识产权局商评字（2022）第0000012429号无效宣告请求裁定书中认为在争议商标申请日前，经过原告持续、广泛的宣传与使用，“宜家”商标在第20类家具商品上已具有极高的知名度和影响力，为中国相关公众所熟知。
原告先后在中国大陆地区许可宜家（中国）投资有限公司、宜家电子商务（中国）有限公司等31家商场及其经营者使用“IKEA”“宜家”系列标识，开设官方网站www.ikea.cn，并在天猫开设旗舰店。截止至2020年，原告在全球开设超过500家商场，连续多年入选“全球百大最佳品牌”。原告在2004年至2020年间在国内进行了广泛的宣传报道。
2、 与被告侵权行为相关的事实
被告宜家楼梯公司成立于2009年9月2日，法定代表人为王兆彬，注册资本10万元，股东为被告王兆彬和孙运玉，经营范围为：批发：楼梯，楼梯零配件，楼宇智能化设备等。被告名德宜家公司成立于2017年6月8日，注册资本100万元，法定代表人及股东均为被告王兆彬，经营范围为生产销售：木楼梯、木门、木墙板等。
2009年9月8日，被告宜家楼梯公司申请注册了第7682322号“ENKEA”商标，核定使用商品范围为第19类：非金属建筑材料；非金属楼梯；非金属楼梯基（楼梯间部件）等，有效期至2030年11月13日。2008年12月8日，被告王兆彬申请注册了第7098580号“名德宜家MIND HOUSE”商标，核定使用商品范围为第19类：非金属建筑材料；非金属楼梯；非金属楼梯基（楼梯间部件）等，注册公告期为2010年7月7日，现该商标显示无效。
2009年10月16日，案外人秦美菊申请注册了“enkea.cn”域名，2017年9月25日，被告宜家楼梯公司进行了备案。“宜家整木家装”为被告宜家楼梯公司公众号，在该公众号的宣传中大量使用了“宜家整木定制”“宜家整木家装”“宜家家居”“ENKEA宜家”等，还有“爱家人，从宜家开始”“中国整木家装领航品牌‘宜家’整木家装”“本次活动在全国地区筛选了十家宜家专卖店参加了‘年终最厚一站’活动，根据统计在本次活动中，销售额在300万元以上的专卖店有一家，销售额在200万元以上的有三家，销售额在100万元以上的有六家”等表述,海报中印有“IKEA WHOLE WOOD”。在对名德宜家公司的宣传中，有对位于临沂市兰山区八一路与沂蒙路交汇向西100米银座家居南门“宜家整木公馆”的介绍，被告宜家楼梯公司、名德宜家公司、王兆彬对该店铺属于名德宜家公司无异议。
2019年11月29日，原告向被告王兆彬及名德宜家发送《律师函》，内容为关于涉嫌侵犯原告注册商标专用权并构成不正当竞争等相关事宜，被告宜家楼梯公司、名德宜家公司、王兆彬认为并没有收到。
2020年1月19日，原告委托代理人金涛在北京市海诚公证处公证员王朝阳、工作人员范思琦的监督下拨打号码为18660982666的电话，电话彩铃为“欢迎致电中国工艺楼梯第一品牌——青岛宜家楼梯有限公司”，被告王兆彬对该号码为其本人电话无异议。
2020年1月14日，北京万慧达知识产权代理有限公司委托代理人金涛使用北京市东方公证处“公证云”APP客户端专业版的手机拍照功能进行保全，在位于临沂银座家居的“宜家整木公馆”“宜家楼梯”的店铺外墙上使用了“ENKEA宜家全球奢华家居定制中心 宜家木门 宜家楼梯 宜家整木家居”，在店铺内部宣传及装潢、名片中均使用了“ENKEA 宜家”“宜家整木公馆”“ENKEA宜家整木公馆”等标识。2020年12月14日，北京市东方公证处公证员范文明和公证员助理冯高杰与北京万慧达知识产权代理有限公司委托代理人房斌来到“宜家整木公馆”，该店铺仍在营业并继续使用上述标识。在与工作人员的对话中有“成交价的话，基本上毛利率控制好的能到五十多到六十，控制不好的话，毛利率能到三四十”等。2022年2月16日，该店铺门头上的“宜家”已拆除，仅有“整木公馆”，但内部宣传仍使用“名德宜家”
2020年12月，原告代理人赵晓芳先后使用上海市徐汇公证处“公证云”系统“手机拍照”功能，对位于河北省秦皇岛市、河北省保定市涿州市、山西省大同市平城区、陕西省西安市未央区、山东省日照市东港区的宜家整木专卖店进行取证，专卖店中使用了“ENKEA 宜家”“宜家整木公馆” “ENKEA宜家整木公馆”等标识。2021年7月22日，陕西省西安市汉唐公证处公证员宋军飞、公证员助理李程与上海市汇业律师事务所的委托代理人时永发来到西安市未央区北二环与太华路立交向西约200米的大明宫建材家居工厂店，进入“宜家整木公馆”进行查看，在该店铺中使用了 “ENKEA 宜家”“宜家整木公馆”“ENKEA宜家整木公馆”等标识。原告认为上述店铺为被告宜家楼梯公司加盟店铺，被告宜家楼梯公司、名德宜家公司、王兆彬认为该店铺与其无关，曾经授权，但后来都不是了，不归被告管理也不卖被告产品。
2021年3月10日，北京市东方公证处公证员范文明、公证员助理冯高杰及北京万慧达知识产权代理有限公司委托代理人金涛、刘方权来到位于山东省临沂市临沭县长深高速连接线汇商工谷工业园A12号的地点进行证据保全公证，该场所为一生产车间，车间内有“宜家整木定制”字样，产品包装箱上有“宜家整木公馆装箱单”字样及www.enkea.cn网址，原告认为该处为被告名德宜家公司的生产场地，被告宜家楼梯公司、名德宜家公司、王兆彬无异议。
2021年11月6日，原告委托代理人谢堂坤使用福建省厦门市云尚公证处“公证云”的取证功能进行取证，对被告红星美凯龙日照公司的经营场所中的“ENKEA宜家整木公馆”进行证据保全，在该店铺中，使用了“ENKEA宜家整木公馆”等标识，在宣传册上有“宜家整装 宜家更宜家”等表述。2020年7月6日、2021年8月12日，日照运总房地产开发有限公司、被告红星美凯龙日照公司与日照市东港区春之美家具经销处经营者古艳香签订《红星美凯龙家居商场展位租赁及管理服务合同》，经营品牌为“宜家楼梯”。被告宜家楼梯公司在2021年1月1日至2021年12月31日期间授予古艳香在中国日照地区代理宜家楼梯特许专卖店。2021年12月24日，被告红星美凯龙日照公司向古艳香发出《通知函》，要求停止一切涉嫌侵权行为的经营和宣传活动。目前墙面和店招的标识已拆除。
2021年11月24日、25日，原告委托代理人刘近修通过福建省厦门市云尚公证处“公证云”进行取证，在位于山东省滕州市的红星美凯龙全球家居生活馆的“宜家楼梯”店铺中，工作人员的名片上印有“ENKEA宜家”及被告宜家楼梯公司名称，当庭拨打该工作人员电话，确认为被告宜家楼梯公司加盟店，开设在滕州红星美凯龙商场内。被告宜家楼梯公司、名德宜家公司、王兆彬认为与其无关，已多年不合作。
三、与合理维权费用有关的事实
原告为本案支出公证费及律师费。
本院认为，结合原被告的诉讼主张及本院查明的事实，本案的争议焦点为：一、被告行为是否侵犯了原告第5782277号“宜家”、第175291号“IKEA”商标权；二、被告行为是否构成不正当竞争；三、如果构成商标侵权和不正当竞争，应如何承担法律责任。
一、被告行为是否侵犯了原告第5782277号“宜家”、第175291号“IKEA”商标权
原告系第5782277号“宜家”、第175291号“IKEA”商标权人，该商标均在有效期内，其依法享有的商标权受法律保护。本案中，原告主张的商标侵权行为主要有：一是使用“宜家”“名德宜家”“ENKEA”“IKEA”等标识，二是注册和使用“enkea.cn”域名。本院分别予以分析：
（一）关于使用“宜家”“名德宜家”“ENKEA”“IKEA”等标识的行为
《中华人民共和国商标法》（以下简称商标法）第五十七条第（一）（二）项规定，未经商标注册人的许可，在同一种商品上使用与其注册商标相同的商标的；在同一种商品上使用与其注册商标近似的商标，或者在类似商品上使用与其注册商标相同或者近似的商标，容易导致混淆的，属侵犯注册商标专用权的行为。
本案中，被告宜家楼梯公司、名德宜家公司在公众号、“宜家整木公馆”等销售场所、生产车间等大量使用“宜家”“名德宜家”等标识，与第5782277号“宜家”商标分别构成相同和近似，在公众号海报宣传中使用“IKEA”,与第175291号“IKEA”商标构成相同，极易使相关公众误认为被告或其产品与原告具有关联关系，造成误认，故该行为侵犯了原告第5782277号商标权。关于在秦皇岛市、保定市、大同市、西安市、日照市等各地开设的加盟店铺，原告并无证据证明该店铺为被告直接开设，但可以证明侵权产品销售范围，本院将在确定赔偿数额过程中予以考虑。关于被告宜家楼梯公司、名德宜家公司、王兆彬抗辩所称“名德宜家”为其注册商标的抗辩，本院认为，被告王兆彬注册的第7098580号商标为“名德宜家MIND HOUSE”，被告并未规范使用，且该商标现已无效，故本院对该抗辩不予支持。
关于“ENKEA”标识的使用，《最高人民法院关于审理涉及驰名商标保护的民事纠纷案件应用法律若干问题的解释》（以下简称驰名商标司法解释）第十一条规定，被告使用的注册商标违反商标法的规定，复制、摹仿或者翻译原告驰名商标，构成侵犯商标权的，人民法院应当根据原告的请求，依法判决禁止被告使用该商标，但被告的注册商标有以下情形之一的，人民法院对原告的请求不予支持：（一）已超过商标法规定的请求撤销期限的；（二）被告提出注册申请时，原告的商标并不驰名。商标法第四十五条第一款规定，已经注册的商标，违反本法规定，自商标注册之日起五年内，在先权利人或者利害关系人可以请求商标评审委员会宣告该注册商标无效，对恶意注册的，驰名商标所有人不受五年的时间限制。本案中，原告认为“ENKEA”商标侵犯了涉案商标权，该商标为被告宜家楼梯公司注册商标，故涉案商标是否为驰名商标是判断“ENKEA”是否应被禁止使用的前提条件。《驰名商标司法解释》第五条规定，当事人主张商标驰名的，应当根据案件具体情况，提供系列证据，证明被诉侵犯商标权或者不正当竞争行为发生时，其商标已属驰名：（一）使用该商标的商品的市场份额、销售区域、利税等；（二）该商标的持续使用时间；（三）该商标的宣传或者促销活动的方式、持续时间、程度、资金投入和地域范围；（四）该商标曾被作为驰名商标受保护的记录；（五）该商标享有的市场声誉；（六）证明该商标已属驰名的其他事实。本院认为，依据本院查明的事实，原告第175291号“IKEA”商标1982年即在国内注册，经过原告多年使用及大规模的宣传推广已为相关公众广为知晓，被行政机关、司法机关多次认定为驰名商标并受到保护，应当被认定为驰名商标，且该商标在2009年9月8日被告宜家楼梯公司申请注册第7682322号“ENKEA”商标前已经驰名。结合被告宜家楼梯公司注册及使用该商标的一系列行为，本院认为，该注册为恶意注册，不应受商标注册之日起五年内限制，原告有权要求禁止其使用。被告宜家楼梯公司、名德宜家公司在公众号、“宜家整木公馆”等销售场所、生产车间等大量使用 “ENKEA”,与涉案“IKEA”商标相比，字母组合及读音均相似，构成商标法意义上的近似，极易使相关公众误认为被告或其产品与原告具有关联关系，故该行为侵犯了原告第175291号“IKEA”商标权，应当禁止其使用。关于原告要求认定第5782277号“宜家”为驰名商标，本院认为，驰名商标认定原则为按需认定，即根据案件情况确有必要才予以认定，在本院通过认定第175291号“IKEA”为驰名商标即可禁止第7682322号“ENKEA”商标使用的情况下，本院对于第5782277号“宜家”是否为驰名商标不再予以评判。
关于被告红星美凯龙日照公司，商标法五十七条第（六）项规定，故意为侵犯他人商标专用权行为提供便利条件，帮助他人实施侵犯商标专用权行为的，属侵犯注册商标专用权。《中华人民共和国商标法实施条例》第七十五条规定，为侵犯他人商标专用权提供仓储、运输、邮寄、印刷、隐匿、经营场所、网络商品交易平台等属于商标法第五十七条第六项规定的提供便利条件。本案中，原告“宜家”“IKEA”商标为相关公众广为知晓，被告红星美凯龙日照公司系从事家具产品经营的专业公司，应当具有较高的审查义务，在被告与古艳香的合同中明确约定经营品牌为“宜家楼梯”，“ENKEA宜家整木公馆”店铺中明显使用了“ENKEA”“宜家”标识的情况下，本院认为其作为商场经营者并未尽到合理的管理职责，构成对涉案商标权的侵犯。
（二）关于注册和使用“enkea.cn”域名的行为
《最高人民法院关于审理商标民事纠纷案件适用法律若干问题的解释》第一条第（三）项规定，将与他人注册商标相同或者近似的文字注册为域名，并且通过该域名进行相关商品交易的电子商务，容易使相关公众产生误认的，属于商标法规定的给他人注册商标专用权造成其他损害的行为。本案中，被告宜家楼梯公司注册了“enkea.cn”域名，该域名中起识别作用的“enkea”与原告第175291号“IKEA”商标近似，被告宜家楼梯公司、名德宜家公司将其作为域名在宣传及与客户联系中使用，极易造成相关公众的误认，构成对原告第175291号商标权的侵犯。
2、 被告行为是否构成不正当竞争
《中华人民共和国反不正当竞争法》第六条第（四）项规定，经营者不得实施下列混淆行为，引人误认为是他人商品或者与他人存在特定联系：（四）其他足以引人误认为是他人商品或者与他人存在特定联系的混淆行为。《最高人民法院关于适用<中华人民共和国反不正当竞争法>若干问题的解释》第十三条第（二）项规定，将他人注册商标、未注册的驰名商标作为企业名称中的字号使用，误导公众，足以引人误认为是他人商品或者与他人存在特定联系的，人民法院可以依照反不正当竞争法第六条第四项予以认定。本案中，被告宜家楼梯公司、名德宜家公司将原告第5782277号“宜家”商标作为其企业名称中的字号使用，且二被告经营范围与原告近似，极易造成相关公众的误认，认为被告与原告之间具有关联关系，故该行为构成不正当竞争。
3、 四被告应如何承担法律责任
本案中，被告宜家楼梯公司、名德宜家公司在经营活动中使用“宜家”“名德宜家”“ENKEA”“IKEA”等标识，注册并使用“enkea.cn”域名，在企业名称中使用“宜家”字样，构成商标侵权及不正当竞争，应当承担停止侵权、赔偿损失的民事责任。被告红星美凯龙日照公司作为商场经营者未尽到合理审查义务，亦应承担停止侵权、赔偿损失的民事责任。关于被告红星美凯龙所称侵权行为已经停止的抗辩，本院认为，被告提交的照片及视频无法证明全部侵权行为均已停止，故对该抗辩不予采纳。
关于损失赔偿的数额，本院酌情考虑以下因素：第一，涉案“宜家”“IKEA”商标均曾被认定为驰名商标，具有极高的知名度和美誉度；第二，被告宜家楼梯公司2009年即注册成立，截止到目前已经13年，侵权行为持续时间较长；第三，被告宜家楼梯公司、名德宜家公司加盟店众多，产品销售至全国各地，且主要开设在大型高端家具商场；第四，被告宜家楼梯公司、名德宜家公司、王兆彬注册“ENKEA”、“名德宜家MIND HOUSE”商标、“enkea.cn”域名、在企业名称中使用“宜家”字样、在电话铃声、公众号等大量进行宣传，其主观恶意明显；第五，原告为制止侵权行为支出的合理费用较高。综上，本院确定被告宜家楼梯公司、名德宜家公司赔偿原告经济损失及因制止侵权行为支付的合理费用300万元。《中华人民共和国公司法》第六十三条规定“一人有限责任公司的股东不能证明公司财产独立于股东自己的财产的，应当对公司债务承担连带责任”，被告王兆彬为被告名德宜家公司的唯一股东，且未提交证据证明其财产独立于名德宜家公司的财产，故王兆彬应当对被告名德宜家公司承担连带责任。
关于被告红星美凯龙日照公司，本院根据其主观过错程度、侵权行为的性质以及在收到本案诉状后积极采取相应的措施等因素，酌情确定赔偿原告经济损失及因制止侵权行为支付的合理费用5万元。关于原告要求被告宜家楼梯公司、名德宜家公司、王兆彬对此承担连带责任的诉讼请求，原告并无证据证明四被告之间存在共同侵权的故意或存在法律上承担连带责任的依据，故本院对该主张不予支持。
关于原告要求判令被告刊登声明、消除影响的诉讼请求，因原告并无证据证明被告行为给原告商誉造成损害，故本院不予支持。
综上，依据《中华人民共和国商标法》第四十五条第一款、第五十七条第（一）（二）（六）项、第六十三条、《中华人民共和国反不正当竞争法》第六条第（四）项、《中华人民共和国公司法》第六十三条、《中华人民共和国商标法实施条例》第七十五条、《最高人民法院关于审理涉及驰名商标保护的民事纠纷案件应用法律若干问题的解释》第五条、第十一条、《最高人民法院关于审理商标民事纠纷案件适用法律若干问题的解释》第一条第（三）项、《最高人民法院关于适用<中华人民共和国反不正当竞争法>若干问题的解释》第十三条第（二）项的规定，判决如下：
一、被告青岛宜家楼梯有限公司、临沂名德宜家家居有限公司、上海红星美凯龙品牌管理有限公司日照分公司于本判决生效之日起立即停止侵犯原告英特宜家系统私营有限责任公司第5782277号“宜家”、第175291号“IKEA”注册商标专用权的行为；
[bookmark: _GoBack]二、被告青岛宜家楼梯有限公司、临沂名德宜家家居有限公司于本判决生效之日起立即停止在其企业名称中使用“宜家”字样；
三、被告青岛宜家楼梯有限公司、临沂名德宜家家居有限公司于本判决生效之日起十日内赔偿原告英特宜家系统私营有限责任公司经济损失及因制止侵权行为支付的合理费用300万元，被告王兆彬承担连带责任；
四、被告上海红星美凯龙品牌管理有限公司日照分公司于本判决生效之日起十日内赔偿原告英特宜家系统私营有限责任公司经济损失及因制止侵权行为支付的合理费用5万元；
五、驳回原告英特宜家系统私营有限责任公司的其他诉讼请求。
案件受理费34800元，原告英特宜家系统私营有限责任公司承担2237元，被告青岛宜家楼梯有限公司、临沂名德宜家家居有限公司、王兆彬承担29830元，被告上海红星美凯龙品牌管理有限公司日照分公司承担2733元，保全费5000元由被告青岛宜家楼梯有限公司、临沂名德宜家家居有限公司、王兆彬承担。原告已预交39800元，本院退回37563元。被告青岛宜家楼梯有限公司、临沂名德宜家家居有限公司、王兆彬应在本判决生效之日起十日内向本院交纳案件受理费29830元，保全费5000元，上海红星美凯龙品牌管理有限公司日照分公司应在本判决生效之日起十日内向本院交纳案件受理费2733元，拒不交纳的，本院依法强制执行。
如不服本判决，原告可在判决书送达之日起三十日内，被告可在判决书送达之日起十五日内向本院递交上诉状，并按照对方当事人的人数提出副本，上诉于山东省高级人民法院，当事人也可向山东省高级人民法院在线提交上诉状。




审　　判　　长　　　纪晓昕
人 民 陪 审 员　　　王少俊
人 民 陪 审 员　　　尹岩青


二〇二二年七月二十五日


法　官　助　理　　　宋福顺
书　　记　　员　　　张瑞妤
书　　记　　员　　　许郑楠
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